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Heidegger Lesebuch

hrsg. und mit einer Einleitubg versehen von Glinter Figal

Klostermann / Seminar

Gesamisicht der Wirklichkeit

Wort — Gehalt [Sinn — Vernunft

Logos “lesen”

Was heifit nun eigentlich Aéyog und Aéyerv, wenn das Wort, wie wir
behaupteten, urspriinglich mit Sagen und Aussagen, mit Rede und
Sprache nichts zu tun hat? Aéyetv, das lateinische legere, ist dassel-
be Wort wie unser Wort >lesens, aber nicht das >lesens, das von uns
sogleich auf die Schrift und damit auf das geschriebene Wort und
so wiederum auf Rede und Sprache bezogen wird. >Lesen< verste-
hen wir jetzt und hier und kiinftig in einem weiteren und zugleich
267 urspriinglicheren Sinne: >diel Ahren auf dem Acker lesens >die
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Weintrauben lesen im Rebberg >das Holz lesen 1m Wald«. Agyeuv,
lesen, Aoyoc, die Lese. So wie aber das griechische Wort Adyog be-
deutet Aéyewv und Aeyodpevov, so bedeutet auch das deutsche Wort
»die Lese< einmal den Vollzug des Lesens, z.B. die in Gang befind-
liche Weinlese, dann aber auch das Gelesene im Sinne des Ertrags
eines Lesens, so, wenn wir von einer »Spitlese< als ciner verfiigbaren
Weinsorte sprechen.

(Wenn doch endlich nach allen Hinsichten und Folgen der Ver-
such gliickte, im Durchdenken das Wesen des Adyog rein nach der
jetzt gezeigten Bedeutung des Aéyew zu denken, d.h. den dadurch
gewiesenen Denkbereich zu entfalten!)

Mit der bloflen Angabe der anschaulich belegbaren Wurzel-
bedeutung zu Aéyeiv = lesen im Sinne von Ahrenlesen ist allerdings
nicht viel getan und noch weniger gewonnen. Es gilt vielmehr, daf§
wir uns das jetzt gemeinte Lesen nach seinen Grundziigen aufhellen;
dafl wir aber auch versuchen, am Leitfaden des so zu denkenden
Lesens das Aéyewv und den Adyog aus dem griechischen Erfahrungs-
und Denkbereich zu verdeutlichen. Wir fragen daher ein Zweifa-
ches:

1. Was liegt im Lesen?

2. Inwiefern gibt uns das rechtverstandene Lesen, Aéyev, einen
Hinweis, um so den Adyog zu denken, insofern er sich selbst als das
v mévta elvor enthiillt?

Zu 1. Was heiflt>lesen<? Lesen ist Aufnehmen und Aufheben vom
Boden, ist Zusammenbringen und Zusammenlegen und dergestalt
das Aéyerv, Sammeln. Das aufgehobene Zusammengelegte aber wird
im Lesen nicht nur zusammengebracht im Sinne einer dergestalt ir-
gendwann beendeten Anhiufung. Das Lesen hat sein Ende erst in
jenem Aufheben, das das aufgenommene Eingebrachte aufbewahrr.
Lesen ist zugleich Aufheben im Sinne des Aufnehmens vom Boden
und Aufheben im Sinne des Aufbewahrens; mit diesem erst kommt
das Lesen an sein Ende. Recht besehen hort aber das Lesen mut
dem aufhebenden-einbringenden Aufbewahren nicht auf; viel |mehr
beginnt das rechte Lesen bereits aus dem aufbewahrenden Authe-
ben, insofern das Lesen im vorhinein es auf ein solches einbringen-
des Aufbewahren absieht und von ihm her stindig bestimmt bleibt.
Das Lesen hat in sich den vorwaltenden Grundzug des Bewahrens.
Zugleich ist aber noch cin anderer Zug am Lesen in den Blick zu
fassen. Das Lesen ist nicht ein beliebiges kurzgreifendes, vom je
Vorliegenden zum nichsten hastendes Aufraffen; das aufhebende
Finbringen ist stets ein sorgfiltiges Einholen. Dies aber wird nur
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moglich auf dem Grunde des vorauswaltenden Ausholens, welches
Ausholen jeweils seine Weite und Enge hat aus dem, was es aufzu-
bewahren gilt und wofiir die Sorge getragen wird. All die genannten
Ziige und Beziige miissen wir in eins denken, wenn wir auch nur
ungefihr das Lesen in seinem vollen Sinn denken sollen.

Statt >lesen< in dem erliuterten Sinne konnen wir auch sagen:
>sammeln¢ dieses Wort ist sogar eindeutiger in Bezug auf das, was
jetzt mit >lesen< gemeint ist, da wir sonst >lesen< sogleich auf die
»Schrift« beziehen. Andererseits verfithrt die Rede vom >sammeln«
gerade allzu leicht dazu, das >Lesen< nur duflerlich als ein blofles Zu-
sammenraffen zu nehmen. Die Lese ist jedoch die einholend-aus-
holende Sammlung, deren Sammeln bereits zusammengehalten wird
durch das, was das Aufzubewahrende und zur Aufbewahrung Be-
stimmte ist. Von da her muf§ jedes rechte Sammeln schon sich selbst
zusammengenommen haben, d.h. gesammelt und bei sich in seiner
Bestimmung versammelt sein. In der Lese waltet diese urspriing-
lich gesammelte Ver-sammlung auf das zu Bewahrende. Die so ver-
standene Ver-sammlung ist die urspriingliche Gesammeltheit und
»>Sammlungs, die in jedem aufnehmenden Sammeln bereits west.

Dieses wunderbare Wort >Ver-sammlung< kennen wir freilich
nur noch in einer arg beschrinkten und gewéhnlichen Bedeutung.
Jetzt dagegen denken wir es in dem geklirten Sinne der Lese, wobei
wir vor allem darauf achten, daf} jetzt die Sammlung nicht das blof§
dazukommende Zusammenbringen| ist, sondern die urspriingliche
Gesammeltheit des Aufzubewahrenden meint, aus der alles Sam-
meln entspringt und in der es gehalten bleibt, d.h. ver-sammelt, d. h.
aus urspriinglicher Sammlung gesammelt und in sie geborgen ist.
Denken wir diese alles Sammeln und Lesen durchwaltende >Ver-
-sammlungs, dann geben wir diesem Wort eine einzige Wiirde und
Bestimmtheit. Ver-sammlung ist das urspringliche Einbehalten in
einer Gesammeltheit, welches Einbehalten erst alles Ausholen und
Einholen bestimmt, aber auch alle Verstreuung und Zerstreuung erst
zuliflt. Die so verstandene Versammlung ist das Wesen des Lesens
und der Lese. Lese und Sammlung so gedacht sind urspriinglicher
als das Verstreute und die Zerstreuung. So wie alle echte >Konzen-
tration< nur moglich ist aus einem schon waltenden und konzen-
trierenden Zentrum, so ist alles gewohnliche Sammeln getragen und
gefligt von einer Versammlung, die das Gesamt des Ausholens, des
Aufhebens, Einbringens und Einholens, des Aufnehmens durch-
waltet und d.h. auch hier und eigentlich >sammelt<. Es ist fiir uns
in der Tat nicht ganz leicht, sogleich >das Sammeln< in diesem ur-
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spriinglichen, ursprunggebenden und vollen Sinne zu denken, weil
wir gewohnt sind, im Sammeln lediglich das in gewisser Weise stets
nur nachtrigliche Zusammenschieben und Zusammentreiben eines
Zerstreuten zu sehen.

Zu 2. Wenn wir versuchen, das Lesen und die Lese, das Sammeln
und die Versammlung in dem erlduterten Sinne zu denken, dann
gelangen wir vielleicht einmal dahin, das urspriingliche Wesen des
Adyoc zu ahnen und d.h. sein Wesen in eins mit dem zu denken,
was die frithen Denker der Griechen zugleich mitgenannt haben,
wenn sie den Namen A6yog gebrauchen: @boig — éAnBeio. Aus dem

Spruch des Heraklit entnehmen wir, dafl der Adyog sich enthiillt als
das &v mévta elvar — als das alles vereinende Eine. Es bedarf jetzt
wohl kaum noch eines besonderen Hinweises darauf, daff der Aé-
Y0G, als urspriingliche Lese und Versammlung gedacht, sich {iber-
haupt nicht als etwas anderes enthiillen kann denn als das verleinen- 270
de Eine. Doch mit all dem stehen wir erst am Beginn des Versuches,
den Aéyoc zu denken. Nur eines ist jetzt schon gewonnen, daf} die
geliufige Bedeutung von Aéyetv und Adyog — im Sinne von Aussa-
gen, Sagen, Rede und Wort und Wortsinn — nicht das urspriingliche
Wesen des Adyog zum Erscheinen bringt. Wir sehen aber auch schon
dies, daff die geliufige Bedeutung von Adyog als Rede und Aussage
nicht geeignet ist, das nunmehr gezeigte Wesen des Loyog als Lese
und Versammlung zuginglich und verstehbar zu machen; daff sich
umgekehrt dagegen sehr wohl ein Weg bieten kénnte, um aus dem
urspriinglich gedachten Aéyewv — lesen als sammeln — die geldufige
Bedeutung von >lesen< als Aufnehmen und Fassen der Schrift und
des geschriebenen Wortes und des Wortes und der Rede tiberhaupt
verstehen zu lassen.

POO1G — AANBEL

Physis (Natur) "Offenbartheit”
wahrnehmbar Was in Erscheinung getreten ist



